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52 SESSAO DO CONSELHO DE DIREITOS HUMANOS DA ONU:
RECOMENDACOES DE ONGS DE DIREITOS HUMANOS DO SUL GLOBAL

As organizacdes de direitos humanos de paises do Sul — Africa do Sul, Argentina, Brasil, Egito, Filipinas,
Gana, Indonésia, México, Peru e Uganda - abaixo assinadas, vém acompanhando o processo de criacao do
Conselho de Direitos Humanos da Organizacao das Nagdes Unidas (CDH), bem como os posicionamentos de
seus respectivos governos em tal organismo, em seu intenso primeiro ano de atividade rumo a sua
consolidac&o institucional.

A relevancia do CDH para o trabalho de nossas organizacdes em promover e proteger os direitos humanos
em nossos paises fez com que ndo sO observassemos 0s acontecimentos, mas buscassemos influenciar e
colaborar tanto com nossos governos como com a propria ONU para o fortalecimento desse novo 6rgao.

Acreditamos e esperamos que todos os Estados que se dispuseram a trabalhar pela consolidacéo
institucional do CDH se guiardo, no momento de se posicionarem na 52 sessdo (11 a 18 de Junho), ndo s6
pelos principios de eficiéncia e de eficacia do novo 6rgdo, mas também pelo compromisso com outro principio
cada vez mais valorizado pelas NacOes Unidas: a democratizacdo da participacdo da sociedade civil.
Somente a atuagao séria e compromissada tanto dos paises do Norte como do Sul podera tornar a ONU mais
eficiente e democratica.

A criacdo do CDH teve como intuito Unico o fortalecimento do sistema ONU de direitos humanos,
compromisso assumido por todos os Estados-membros deste 6rgdo no momento de suas eleicoes.



Assim, as decisOes adotadas nesta 52 sessdo devem estar em consonancia com o objetivo firmado em 2005
de que o Conselho de Direitos Humanos substituiria a Comisséo de Direitos Humanos sem que houvesse
prejuizo das boas-praticas desenvolvidas ao longo de sua existéncia..

Decisdes orientadas pelos principios de eficiéncia e eficacia do novo 6rgao devem:

Garantir que 0 Mecanismo de Revisdo Periddica (UPR) seja um instrumento cooperativo, sendo
assim necessarios: (1) a inclusdo de recomendacdes concretas em seu documento final, (2) o
estabelecimento de um sistema eficaz de follow-up dessas recomendagoes, e (3) envolvimento, em
carater colaborativo, de especialistas independentes (experts) no processamento das informacées do
UPR;

Manter a independéncia dos relatores especiais (mandate holders), sendo imprescindivel que: (1) o
Codigo de Conduta se detenha a parametros éticos sem interferir na independéncia, flexibilidade,
especificidade e habilidade de resposta dos relatores especiais e (2) o sistema de selecdo dos
relatores especiais fique a salvo do risco de politizacdo que necessariamente comprometeria a
eficacia de tal mecanismo.

Além disso, a credibilidade do CDH depende da aprovacdo, na 5% sessdo, de resolucdes que contenham
elementos explicitos de valorizacdo e fortalecimento da participacdo da sociedade civil nesse 6rgao.
Esperamos que 0s Estados estejam cientes de que para isso é preciso que:

Conste nas regras de procedimento, no minimo, a manutenc¢éo das formas de participacdo existentes
na antiga Comissao;

A participacéo da sociedade civil ocorra em todas as etapas do UPR: (1) garantindo a participagéo no
ambito doméstico durante a producdo do relatorio pelo Estado sob revisdo com vistas ao
fortalecimento da pratica democratica local e (2) considerando as informagGes provenientes da
sociedade civil como oficiais do mecanismo;

Seja garantida a participacdo da sociedade civil no processo de sele¢do dos relatores especiais
(mandate holders), seja: (1) universalizando a possibilidade de indicacdo de nomes a todas as ONGs
como (2) admitindo membros ndo-governamentais no grupo consultivo que elaborard a lista de
nomes ao presidente do Conselho e, finalmente;

Haja transparéncia e acesso a informagdo ndo s6 na conducdo dos trabalhos como também na
selecdo dos relatores especiais (mandate holders) e dos rapporteurs do UPR.

Consideramos que essas recomendacdes sejam essenciais para 0 sucesso da consolidacéo institucional do
novo Conselho. Esperamos que as delegagdes levem em consideracdo 0s pontos acima expostos e que,
acima de tudo, orientem suas posicdes na 52 sessao com base no fortalecimento do sistema internacional de
direitos humanos.

ADC - Asociacion por los Derechos Civiles — Argentina

AISA - African Institute for Social Accountability — Africa do Sul

APRODEH - Asociacion Pr6 Derechos Humanos - Peru

Cairo Institute for Human Rights — Egito

CELS - Centro de Estudios Legales y Sociales — Argentina

CMDPDH - Comision Mexicana de Defensa y Promocion de los Derechos Humanos — México
Conectas Direitos Humanos — Brasil

East and Horn of Africa Human Rights Defenders Project/Network - Uganda
IDDH - Instituto de Desenvolvimento e Direitos Humanos — Brasil

IKOHI - Indonesian Association of Families of the Disappeared — Indonésia
MFWA - Media Foundation for West Africa - Gana

Task Force Detainees for Philippines — Filipinas



