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52 SESION DEL CONSEJO DE DERECHOS HUMANOS DE LAS NACIONES UNIDAS:
RECOMENDACIONES DE ONGS DE DERECHOS HUMANOS DEL SUR GLOBAL

Las organizaciones de derechos humanos paises del Sur global — Argentina, Brasil, Egipto, Ghana,
Indonesia, México, Filipinas, Perl, Sudéafrica y Uganda — abajo firmantes, hemos seguido el proceso de
creacion del Consejo de Derechos Humanos de la Organizacion de las Naciones Unidas (CDH), asi como las
diferentes posturas adoptadas por nuestros respectivos gobiernos en dicho proceso, a lo largo de su intenso
primer afio de actividad rumbo a su consolidacion institucional.

La relevancia que tiene este nuevo organismo para nuestra labor de promocion y proteccion de derechos
humanos en paises del Sur global, nos obligdé a involucrarnos activamente en el proceso, no sélo como
observadores de los acontecimientos, sino también para incidir y colaborar con nuestros gobiernos y con la
misma ONU en el fortalecimiento de este 6rgano.

Es por ello que, teniendo en cuenta la proxima sesion del CDH, que tendra lugar entre el 11y el 18 de junio,
esperamos que todos los Estados que se dispusieron a trabajar por la consolidacion institucional del Consejo
no se orienten Unicamente por los principios de eficiencia y de eficacia del nuevo organismo, sino que se
comprometan también con otro principio cada vez mas valorado por las Naciones Unidas: la democratizacion
de la participacion de la sociedad civil. Sélo la actuacion seria y comprometida tanto de los paises del Norte
como los del Sur podra tornar a la ONU més eficiente y democrética.

El CDH fue creado fundamentalmente para fortalecer el sistema ONU de derechos humanos, compromiso
contraido por todos los Estados-miembros de este organismo en ocasion de su eleccion para integrar dicho
drgano.



Las decisiones que se adopten en ocasion de la 52 sesion tienen que estar en armonia con el objetivo
establecido en el 2005: el Consejo de Derechos Humanos sustituiria a la Comision de Derechos Humanos sin
prejuicio de mantener las buenas préacticas ejecutadas a lo largo de su existencia.

Las organizaciones firmantes entendemos que para lograr la eficiencia y eficacia del nuevo organismo se
requiere:

e Garantizar que el Mecanismo de Revision Periddica Universal (UPR) sea un instrumento cooperativo, lo
que implica : (1) la inclusion de recomendaciones concretas en su documento final, (2) la instauracion de
un sistema eficaz de follow-up de dichas recomendaciones, y (3) el involucramiento, en carécter
colaborativo, de expertos independientes (experts) en el procesamiento de las informaciones del UPR;

e Sostener la independencia de los relatores especiales (mandate holders), lo que implica: (1) que el
Codigo de Conducta se limite a parametros éticos sin interferir en la independencia, flexibilidad,
especificidad y habilidad de respuesta de los relatores especiales, y (2) que el sistema de seleccion de los
relatores especiales esté a salvo de la politizacion que comprometeria la eficacia de este mecanismo.

Por otra parte, la credibilidad del CDH depende de que las resoluciones que se adopten en la 5° sesion,
reconozcan y valoren la participacion de la sociedad civil en este organismo. A tal fin, esperamos que los
Estados sean conscientes de que para ello es necesario que:

e Las normas de procedimiento deben mantener, al menos, las mismas formas de participacion existentes
en la antigua Comision;

e La participacion de la sociedad civil debe tener lugar en todas las etapas del UPR, de modo que: (1) se
debe garantizar su participacion en el &mbito domestico durante la produccion del informe por el Estado
bajo revision, con vistas al fortalecimiento de la practica democratica local, y (2) las informaciones
procedentes de la sociedad civil deben ser consideradas oficiales para el mecanismo;

e La participacion de la sociedad civil en el proceso de seleccion de los relatores especiales debe estar
asegurada, a través de: (1) la universalizacion a todas las ONG de la posibilidad de indicar nombres de
relatores, y (2) la acogida de miembros no gubernamentales en el grupo consultivo que se encarga de
elaborar la lista de nombres para el presidente del Consejo; y, finalmente,

e Haya transparencia y acceso a informacion no sélo en la determinacion de los criterios a seguir para la
consecucion de los trabajos, sino también en la seleccion de los relatores especiales o de los rapporteurs
del UPR.

Las organizaciones firmantes consideramos que estas recomendaciones son esenciales para lograr la
consolidacion institucional del nuevo Consejo de Derechos Humanos. Confiamos en que las delegaciones
tengan en cuenta los puntos expuestos anteriormente y que, sobretodo, orienten sus posiciones en la 52
sesion al fortalecimiento del sistema internacional de derechos humanos.

ADC - Asociacion por los Derechos Civiles — Argentina

AISA - African Institute for Social Accountability — Sudafrica

APRODEH - Asociacion Pr6 Derechos Humanos - Peru

Cairo Institute for Human Rights — Egipto

CELS - Centro de Estudios Legales y Sociales — Argentina

CMDPDH - Comision Mexicana de Defensa y Promocidn de los Derechos Humanos — México
Conectas Direitos Humanos - Brasil

East and Horn of Africa Human Rights Defenders Project/Network - Uganda
IDDH - Instituto de Desenvolvimento e Direitos Humanos — Brasil

IKOHI - Indonesian Association of Families of the Disappeared — Indonesia
MFWA - Media Foundation for West Africa - Gana

Task Force Detainees for Philippines — Filipinas



